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Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Ahogyan arr6l korabban informalis egyeztetés keretében is tajékoztatast adtam, a Sz616hegyi
utcaban €16 lakosok kiilén levélben jelezték, hogy a jelenlegi forgalmi rend fenntartisat
tamogatjak, és az Gt Ujboli megnyitasat nem tudjdk tAmogatni. A jelenlegi lezéaras mindéssze
ket hete all fenn, az azt megel6z6 iddszakban az utszakasz atjarhato volt. Allaspontjuk szerint
a Sport utca felujitisa miatti ideiglenes forgalmi valtozasok kovetkeztében jelentdsen
megndvekedett a kornyéken az athaladé gépjarmiiforgalom, amely a mindennapi életiiket
kedvezoétleniil érintette.

Az elbterjesztés kikilldését kovetden az érintett lakosok ismételten megkeresték az
onkorményzatot. T4jékoztattak arrdl, hogy a korabbi beadvanyok benyujtdsa 6ta tovabbi
tamogato6 alairdsokat gyfijtottek, igy a megkeresést jelenleg Gsszesen 50 alaird tamogatja. A
részletes indokolast €s az jonnan Gsszegytjtott alairasokat tartalmazé dokumentumot jelen
el6terjesztéshez mellékelem.

A beadvanyban foglaltak szerint a kérelmezdk a jelenlegi zsakutcas kialakitis fenntartasat
tamogatjdk, mivel alldspontjuk szerint ez biztositja szdmukra a nyugodt lakokdmyezetet,
csOkkenti a zajterhelést és noveli a kdzlekedésbiztonsagot. Tobbek kézott arra is hivatkoznak,
hogy az utcdban szamos kisgyermekes csalad é, valamint arra, hogy a teriilet eredeti kialakitasa
nem a jelentds atmené forgalom kiszolgalasat szolgalta.

A benyujtott kérelemben foglaltakat az Onkorményzatnak természetesen figyelembe kell
vennie, ugyanakkor megéllapithaté, hogy a telepiilés kiilonbozd részein &l6k részérsl
egymassal ellentétes, ugyanakkor egyarént érthetd igények fogalmazodnak meg. Mig a
Sz6l8hegyi utcaban €16k egy része a jelenlegi lezaras fenntartasat és a Templomvdlgy iranyaba
tortén6 athaladé forgalom kizarasat tdmogatja, addig més lakosok éppen a kozlekedési
kapcsolat helyreallitasat és a korabbi forgalmi rend visszaallitasat kérik.

A két, egymdssal ellentétes dllaspontnak az Snkormanyzat értelemszertien egyidejileg nem tud
eleget tenni. Barmely dontés sziiletik, az sziikségszeriien egy masik lakok6zosség érdekeit
kedvezotlenebbiil érinti.

A kdzlekedési kérdésekben kordbban kompromisszumos megoldasként meriilt fel a Sz6l6hegyi
utca Erdékertild utcatdl a Szolskert utcaig tartd szakaszanak északi irdnyu egyiranyusitasa,
amelynek célja az volt, hogy a forgalmi terhelés csokkentése mellett a kdzlekedési kapcsolatok
is részben fennmaradjanak.

Alldspontom szerint a kozlekedési rend kialakitdsa soran nem kizérolag egy-egy utca vagy
telepiilésrész érdekeit kell figyelembe venni, hanem Budajené egészének mikodését, a
kiilonboz6 telepiilésrészek kozotti aranyos teherviselést és az egyenl6 hozzaférés elvét is.

Kiilon6sen fontosnak tartom hangsulyozni, hogy Budajens torténelmi telepiilésrésze, az Ofalu,
valamint annak keskeny utcahalézata eredend6en nem a mai gépjarmiforgalom kiszolgalasara
¢épiilt. Ugyanakkor a Templomvolgy és a Szél6domb teriiletének belteriiletbe vondsakor a
telepiiléstervezési elképzelések abbol indultak ki, hogy az 1wj lakéteriiletek elsédleges
kozlekedési kapesolata a Templomvélgyi ut irdny4ba biztositott legyen.



Ezzel 6sszhangban kertilt kialakitasra a gyalogos kapcsolatok rendszere is, amelyek eredeti
rendeltetése az id6k soran részben hattérbe szorult,

Meggy6z6désem szerint a forgalom egyik telepiilésrészbdl a masikba torténd egyszerli
atterelése 6nmagdban nem jelent val6di tehermentesitést. Attol, hogy egy adott utcdban vagy
telepiilésrészben csokken a forgalom, az més teriileteken sziikségszertien novekedni fog. Nem
tekinthetd hosszi tdvon fenntarthaté megold4snak, ha egyes teriiletek teljes nyugalmat mas
telepiilésrészek lakdinak terhére biztositjuk.

Azt sem tartom helyesnek, hogy kizarélag azért, mert valaki értheté modon csendesebb
lakokornyezetet szeretne, masok szdméra ne legyen biztosithaté az otthonuk egyenl6 feltételek
mellett torténd megkozelithet6sége.

Korabban mas teriiletekrdl, igy a Sport utca kérnyékérél is érkeztek hasonld jellegii kérések.
Megitelésem szerint hosszii tivon nem alakithat6 ki olyan gyakorlat, amelynek eredményeként
minden utca sajit forgalmédnak csokkentését kizarélag mas telepiilésrészekre torténd
atterheléssel kivanja megoldani. Amennyiben minden kozosség kizérolag a sajat kdzvetlen
¢érdekeit tekintené els6dlegesnek, az a telepiilés kozlekedési rendszerének fokozatos
szétapr6zddasahoz és tjabb konfliktusok kialakulisahoz vezetne.

Szemely szerint Ugy latom, hogy ebben a kérdésben olyan déntés aligha hozhatd, amely
valamennyi érintett sziméra maradéktalanul elfogadhat6 lenne. A dontéshozatal felelossége
azonban éppen abban 4ll, hogy a részérdekek iitkdzése esetén is Budajené egészének hosszu
tavu élhetdségét, kiegyensiilyozott fejlédését és a lakossag kozotti méltanyos teherviselést
tartsuk szem el6tt.

Meggybéz6désem, hogy a Képviselo-testiilet feladata nem egy-cgy utca vagy lakokozosség
kizardlagos érdekeinek képviselete, hanem Budajend egészének szolgalata. Tisztaban vagyok
azzal, hogy barmilyen dontést hozunk, lesznek olyanok, akik vgy érzik majd, hogy az nem az
0 érdekeiket szolgalja. Mindezek ellenére feleldsségiink, hogy olyan déntést hozzunk, amely a
telepiilés egészének érdekeit, élhetdségét és a kozlekedési terhek méltanyos viselését szolgalja.

Tekintettel a benyujtott kérelemre, valamint arra, hogy a jelen ilés keretében kiilén el6terjesztés
targyalja a Sz6l6hegyi utca Erdokeriilé utcatél a Széléskert utcdig tartd szakaszanak északi
iranyl egyiranyusitdsat, fontosnak tartottam, hogy a forgalomszabalyozas kérdésében kiilon
dontés sziilessen.

Kerem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy a lakossagi beadvanyban foglaltakat, valamint a
telepiilés egészének érdekeit mérlegelve az eléterjesztést megtargyalni ¢s a sziikséges dontést
meghozni sziveskedjen.

Hatarozati javaslat
Budajen6 Kozség Onkorményzatanak Képvisels-testiilete megtargyalta a Sz6l6hegyi utcai

lakosok kezdeményezésérdl szolé eloterjesztést, és az alabbi forgalomtechnikai intézkedés
megvalositasarol dént:



,»A” valtozat
A Képviselo-testiilet a Sz3l6hegyi utcat az Erddkeriild utcatél a Szdléskert utcdig északi
iranyban egyiranyu kozlekedésre jeldli ki ideiglenesen.

,,B” valtozat
A Keépviselo-testiilet a Sz616hegyi utcaban a jelenlegi forgalmi rendet valtozatlan formaban
fenntartja.

Felelds: polgarmester
Hataridd: folyamatos

Budajend, 2026. janius 22. )

Vezérné dr. Hevesi Tiinde
polgarmester

A hatdrozati javasiat térvényes!

T

Babjakné Bocsok Anna
jegyzb



